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Las tolas perdidas de Caranqui
y su contexto histérico y regional

Tamara L. Bray* y José Echeverria A.**

EL SITIO ARQUEOLOGICO DE CARA.\JQUI COMPRENDE UNO DE LOS MULTIPLES CENTROS DE MONTiICULOS
MONUMENTALES QUE CARACTERIZO EL PAISAJE PRECOLOMBINO DE LA PROVINCIA DE lMBABURA, EN LA
SIERRA SEPTENTRIONAL DEL ECUADOR. ESTA ZONA FUE ANTIGUAMENTE ASOCIADA CON LA ETNIA DE LOS
CAR/\.\JQUI-CAYAMBE DURANTE EL PERiODO TARDiO PRECOLOMBINO. ALGUNA VEZ NUMEROSOS, AUNQUE
AHORA DESAPARECIENDO RAPIDAMENTE, LOS ENORMES TERRAPLENES CULTURALES REPRESENTAN UN LEGADO
SUMAMENTE IMPORTANTE DEL PASADO Y UNA VENTANA UNICA DENTRO DE LA VIDA COTIDIANA, POLITICA, Y
CEREMONIAL DE LOS IMBABURENOS AUTOCTONOS. EN ESTE ARTICULO, REVISAMOS BREVEMENTE LOS DATOS
ETNOHISTORICOS PERTENECIENTES A LOS CAR./\NQUI-CAYAMBE, PROVEEMOS UNA ACTUALIZACION SOBRE LOS
RESULTADOS DE INVESTIGACIONES ARQUEOLOGICAS RECIENTES PERTENECIENTES A LAS TOLAS DE LA REGION,
Y DOCUMENTAMOS - EN BASE A LA MEMORIA E HISTORIA ORAL DE LOS HABITANTES, ADEMAS DE LOS VESTIGIOS
ARQUEOLOGICOS - LAS TOLAS PERDIDAS DE LA PARROQUIA DE CAR/\NQUI.
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ABSTRACT
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THIS REGION. IN THIS ARTICLE, WE BRIEFLY REVIEW THE ETHNOHISTORIC DATA PERTAINING TO THE CARANQUI-
CAYAMBE; PROVIDE AN UPDATE ON THE RESULTS OF RECENT RESEARCH ON THE MOUND SITES OF THE REGION; AND
DOCUMENT ON THE BASIS OF ORAL HISTORY, COLLECTIVE MEMORY, AND ARCHAEOLOGICAL VESTIGES, THE “LOST
TOLAS” OF THE VILLAGE OF CARANQUI.

KEYWORDS: PLATFORM MOUNDS - PRE-COLUMBIAN LANDSCAPES - CARANQUI-CAYAMBE - NORTHERN ANDES -
ECUADOR - LOSS OF CULTURAL HERITAGE.

*  Tamara L. Bray, Profesora, Departamento de Antropologia, Wayne State University, Detroit, Michigan. En 2014
Investigadora-Prometeo con el GADM, Cantoén de Ibarra, y Universidad Técnica del Norte, Ecuador. Correo
electronico: t.bray@wayne.edu.

**  José Echeverria Almeida, consultor independiente, Otavalo, Ecuador. Correo electronico: joecheve50@yahoo.com.



132 | TAMARAL. BRAY Y JOSE ECHEVERRIA A.

a parroquia urbana de Caranqui estd ubicada a tres kildmetros al sur de la ciudad

de Ibarra y cinco kilometros al suroeste de la histéricamente memorable laguna

de Yaguarcocha. El pueblo de Caranqui, de 15.500 personas (INEC, 2010), ha
sido por siglos reconocido como el centro antiguo del canton Ibarra y sus alrededores. Datos
arqueologicos recientes del area central del pueblo proveen evidencia de una ocupacion
que se extiende desde hace al menos 2000 afios en el pasado (Bray y Echeverria, 2014). En
este articulo, revisamos brevemente los datos etnohistdricos pertenecientes a los Caranqui.
Proveemos una actualizacion sobre los resultados de investigaciones arqueologicas recientes
pertenecientes a las tolas en la sierra septentrional, y documentamos—en base a la memoria ¢
historia oral de los parroquianos, ademas de los vestigios arqueologicos—las “tolas perdidas”
de Caranqui.

El sitio arqueoldgico de Caranqui comprende uno de los multiples centros de monticulos
monumentales que caracterizan el paisaje precolombino de la provincia de Imbabura (foto 1).
Alguna vez numerosos, aunque ahora desapareciendo afio tras afio, estos enormes edificios
culturales que en una manera imitan las colinas naturales, representan un legado sumamente
importante del pasado y una ventana unica dentro de la vida cotidiana, politica, y ceremonial
de los imbaburefios autoctonos. Las pocas estructuras monumentales que quedan en la
parroquia Caranqui y en la provincia de Imbabura en general, son testigos materiales del
alto nivel de organizacién social lograda en esta regioén y la capacidad fisica e intelectual
de la poblacioén precolombina imbaburefia (Bray, 2003; Lumbreras, 1990; Oberem, 1981;
Salomon, 1980).

I Foto 1. Foto DE ToLA “EMAPA” EN LA ESQUINA NOROESTE DEL CENTRO DEL PUEBLO DE CARANQUI,
VISTA DESDE LA CALLE LOS INCAS EN EL LADO ESTE DEL MONTICULO. FOTO: TAMARA BRAY.
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La verdad es que hay muy pocas culturas y pocos lugares en las Américas que exhiben este
tipo de restos monumentales como los que forman parte del paisaje cultural del Pais Caranqui',
aunque el Ecuador parece haber tenido mas que su justa parte. Por ejemplo, se puede ver en
varios sectores del Litoral del Ecuador terraplenes monumentales, aun si no son exactamente
iguales a los que tenemos en el Pais Caranqui, como en el caso de Real Alto (Marcos, 1988), en
La Tolita (Uhle, 1927; Valdez, 1987), en la alta cuenca del rio Guayas (Guillaume-Gentil, 1998),
y en Palenque (Porras, 1983); en la parte Occidental de la provincia de Imbabura y del norte y
noroccidente de la provincia de Pichincha (Jara, 2007; Lippi, 1998); y en la ceja de montana
Oriental (Porras, 1961; 1975). En otras partes del hemisferio, como en la costa del Per, el valle
central de México, y las llanuras de inundacion del rio Mississippi en Norteamérica son otras de
las pocas regiones que también exhibieron terraplenes en una escala monumental.

Tomando en cuenta este antecedente, podemos decir que el paisaje antiguo cultural de la
provincia de Imbabura representa algo especial en la evolucion de las culturas indigenas
americanas. Con esta consideracion, y en base a la discusion sobre lo que fue el Caranqui antiguo,
queremos enfatizar en la importancia del esfuerzo mancomunado y concertado para conservar los
escasos monumentos que quedan, tanto por su valor histdrico y arqueologico, como educativo y
turistico. Aunque estos edificios culturales continian en la memoria colectiva y en la toponimia
local, su presencia material tiene un impacto que no puede ser reproducido solo por palabras o
recuerdos. Por estas razones, insistimos en la imperiosa necesidad de conservar las pocas tolas
que sobreviven en el Pais Caranqui. Hacemos un llamado a los GADs municipales y gobiernos
provinciales, para que cumplan los articulos relacionados con el Patrimonio Natural y Cultural
establecidos en el COOTAD y publicados en el Registro Oficial N° 514 del 3 de junio de 2015.

Las tolas en la historia precolombina de la Sierra septentrional

La palabra “tola” no pertenece al 1éxico espafiol ni al quichua, parece mas bien ser un vocablo
de la poblacion aborigen de la sierra septentrional del Ecuador, aceptado en la lengua espafiola
de la Audiencia de Quito desde muy temprano (Caillavet, 1983: 10). Dentro de los documentos
tempranos de los siglos XVI y XVII, esta palabra parece haber sido utilizada para referirse
a lomas naturales o culturales, aunque mas cominmente en el segundo sentido (Ibid.). Para
Federico Gonzalez Suarez, obispo de Ibarra a principios del siglo XX, erudito en este tipo de
vestigios monumentales y en la influencia del grupo Chibcha en el norte del actual Ecuador, el
vocablo “tola” provendria de focvaa o tocva de la lengua Caribe, y significaria “hueco de paz”
(toc: paz y va: hueco) (Ibid., 2002 [1902]:64). Segin R. Lippi (comunicacion personal, 2014),
“tola” proviene de la familia lingiiistica Barbacoa y es también una palabra en la lengua de los
Tsachila que significa “loma no natural.” Hoy en dia, se usa “tola” mas que nada en la region de
Imbabura para referirse a los monticulos hemisféricos o cuadrilateros hechos a mano que son
elementos muy visibles del paisaje cultural.

Estos monticulos se encuentran en grupos discretos a través de la provincia de Imbabura, al
extremo norte de la provincia de Pichincha y al extremo sur de la provincia del Carchi (Gondard
y Lopez, 1983). Su distribucion coincide con los limites de lo que conocemos como el Pais
Caranqui y sirve para definir fisicamente la extension de la etnia Caranqui-Cayambe. Hasta
ahora, en el Pais Caranqui, se han identificado y comprobado por visita 66 sitios con tolas
cuadrangulares (28 de los cuales contienen tolas con rampa) (Athens, 2003: 5; ver también
Athens y Osborn, 1974; Gondard y Lopez, 1983). La gran mayoria de éstas estan ubicadas en
elevaciones entre 2000-3000 metros sobre el nivel del mar, la altura 6ptima para la produccion

1 El Pais Caranqui, segun lo definido por Jijon y Caamafio (1952: 343), se refiere a la region norte de los Andes
historicamente asociado con la poderosa confederacion de las naciones Caranqui y Cayambe. En términos
geopoliticos modernos, esta region abarca los sectores de las tierras altas de Imbabura y Pichincha provincias del
norte, Ecuador (Bray, 1992).
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del maiz. El numero total de las tolas en cada sitio varia mucho. El sitio mds grande conocido
es el de Zuleta ubicado en la zona sureste del volcan Imbabura que una vez conto con unas 148
tolas en un area de 340 hectareas (Athens, 2003: 34). Entre los demas, el nimero de monticulos
varian entre unos seis o siete hasta sesenta (Ibid., 1978; 2003).

Las formas de las tolas

Las tolas exhiben una de dos formas basicas, redondas en forma hemisférica o cuadrangular
y en forma de piramide truncada (foto 2). Los dos tipos exhiben un gran rango de tamafos. Los
monticulos hemisféricos pequefios pueden tener desde dos a seis metros de diametro y uno a
dos metros de altura. Generalmente se piensa que estas tolas son monticulos funerarios (Jijon y
Caamaio, 1914, 1952: 342; Oberem y Hartmann, 1981: 50-53; Osborn y Athens, 1974: 5). Las
tolas hemisféricas grandes pueden tener hasta 90 metros de didmetro y alcanzan 10 a 12 metros
de altura, como las que existen en Atuntaqui (Athens, 2003: 63-66). La basura doméstica y los
pisos encontrados encima de algunas de éstas sugieren que funcionaron como monticulos de
casas (Jijon y Caamaifio, 1920: 47; Athens y Osborn, 1974: 7-8).

I Foto 2. CONJUNTO DE TOLAS, AMBOS REDONDOS Y CUADRILATERALES EN EL SITO DE ZULETA. FoTo: TAMARA BRrAY.

Las tolas cuadrangulares estan subdivididas segn si exhiben una rampa inclinada en un lado o
no. Hasta ahora, no se ha reconocido ninguna diferencia funcional entre las tolas piramidales con
rampa y sin rampa (Athens, 1980: 147-165; Oberem, 1981a), aunque también han sido muy poco
estudiadas por los arqueodlogos formales. Mas bien, parece que las tolas con rampa sirvieron como un
rasgo de distincion y un diagndstico temporal del periodo tardio precolombino (ver abajo). Ambos
tipos fueron construidos en una escala monumental. El rango de tamafios medidos de las bases de las
piramides varia desde 400 metros cuadrados hasta mas de 10.000 metros cuadrados y alturas entre
10 a 15 metros. La mas grande registrada en el Pais Caranqui es 1a inmensa Orozca Tola en Andrade
Marin (cantén Antonio Ante), que mide 207 x 150 m. por al menos 25 m. de altura (Athens, 2003:
63). En el pueblo de Caranqui, el monticulo denominado “Tola Emapa” es la mas grande que queda
(foto 1). Tiene una forma cuadrangular y aunque ha sido parcialmente destruida en tres de cuatro
lados, todavia exhibe aproximadamente 46 x 46 m. en su cima y unos 9-10 m. de altura.
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Funcion de las tolas

Tanto los monticulos hemisféricos grandes como los cuadrangulares parecen haber servido
como plataformas para estructuras grandes con techos. Las investigaciones arqueoldgicas
emprendidas en las tolas monumentales en varios sitios, incluyendo Urcuqui, Cochasqui,
Socapampa, Otavalo, Pinsaqui, Gualiman y Zuleta, han expuesto pisos de plano circular de
barro quemado con evidencia de moldes de postes en la cima de estos edificios. Tipicamente
asociado con los pisos circulares, es un elemento inusual que consta de una cavidad rectangular
alargada y escalonada de barro quemado que se encuentra moldeada dentro del piso (Athens,
1980: 147-161; 2012; Echeverria, 2009; Jijon y Caamano, 1914: 297; Oberem, 1969: 322)
(foto 3). Los mejores preservados de estos elementos, que varian en largo desde uno a
nueve metros, frecuentemente poseen huecos de tullpa rumis (piedras de fogon) arreglados
en una disposicion triangular alrededor del perimetro del fogoén; de vez en cuando estas
piedras conicas se han hallado in situ en excavaciones (Athens, 2012:,3; Oberem, 1981a: 64-
67; Wurster, 1981). Estos elementos largos y tUnicos han sido interpretados como fogones,
posiblemente utilizados en la preparacion de comida y bebida para festines especiales o para
ofrendas rituales (Athens, 2003; Oberem, 1981a: 66; Wurster, 1981: 98-100). Sin embargo,
en las estructuras similares encontradas en El Tablon, Yahuarcocha, no se encontrd vestigios
de ceniza o de carbon, como para inferir su uso como fogoéon (Echeverria, 2009). Encima de
las tolas grandes hemisféricas han sido encontrados pisos circulares de barro idénticos (e.g,
Athens, 1980: 147, 154) y también en las superficies no modificadas entre monticulos en el
sitio de Cochasqui (Oberem, 1981a: 65-66).

I Foro 3. CAVIDAD RECTANGULAR ALARGADA EN UN PISO CIRCULAR DE ARCILLA QUEMADO ENCIMA DE MonTicuLo E
EN EL SITIO DE CocHASQUI. FOTO: TAMARA BRAY.
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Los artefactos encontrados en las excavaciones de las tolas cuadrangulares también
indican una funcién residencial para estos edificios, no estd muy claro si éstos fueron espacios
residenciales permanentes u ocupados periddicamente. La ceramica asociada con estos sitios
es tipicamente de estilo local tosca denominada Caranqui, con formas comunes consistentes en
un anfora grande de cuerpo alargado y un cuenco poco profundo. Meyers (1981) refiere a éstas
dos formas como anforas y sartenes, respectivamente (también Athens, 1978; Bray, 2003). El
anfora, que frecuentemente exhibe decoracion roja (herrumbre) sobre ante (color natural de la
vasija) es ubicua en los asentamientos del Periodo Tardio (1250 a 1550 d.C.) de la sierra norte,
principalmente en los sitios con tolas cuadrangulares (Echeverria, 1995: 263-264) (figura 1).
La morfologia del anfora sugiere que se uséd para almacenaje de liquidos; en el contexto del
Pais Caranqui especificamente, se ha propuesto que fueron importantes en la produccion y
almacenaje de chicha (Athens, 2003; Bray, 1995; 2003). Las cantidades de anforas encontradas
en asociacion con los monticulos cuadrangulares, su tratamiento decorativo especial, y su gran
tamafio—en muchos casos un metro de alto o mas—apuntan a la posibilidad de que las casas
redondas encima de los monticulos grandes eran los espacios destinados a fiestas colectivas,
que involucran el consumo de grandes cantidades de chicha y comida. Excavaciones recientes
en el sitio de Zuleta, por ejemplo, han producido casi 20 enormes anforas con bocas de unos
50 a 65 cm. de didmetro, encontradas en asociacién con un piso circular encima del Monticulo
EE (Athens, 2012) (foto 4).

I FiGURA 1. CERAMICA DIAGNOSTICA DEL PERIODO TARDIO EN EL PAIS CARANQUI: UN ANFORA GRANDE
CON ENGOBE ROJO DEL PUEBLO DE CARANQUI (MUSEO ATAHUALPA, CARANQUI).
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I FoTto 4. EXCAVACION DE UNA TRINCHERA ENCIMA DE TOLA EE EN EL SITIO DE ZULETA EN 2009 MOSTRANDO LAS
CANTIDADES DE RECIPIENTES ENORMES ENCONTRADOS EN EL CORTE ESTRATIGRAFICO; NOTESE LOS TIESTOS EN
AMBOS PERFILES DEL CORTE Y EL PISO DE ARCILLA QUEMADA AL FONDO. FOTO: CORTESIA DE J. STEPHEN ATHENS.
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Junto con el anfora y el cuenco poco profundo, hay dos formas mas de vasijas cerdmicas muy
comunes en los asentamientos de los sitos-tola del Periodo Tardio (1250 a 1550 d.C.). Uno es
el comal (denominacion mexicana) conocido con varios nombres locales como tiesto, chayana,
cayana, o kallana, consistente en un disco grande, plano o ligeramente concavo, delgado, util
para cocer las tortillas de maiz, los granos de maiz, el cacao, etc., que es un objeto todavia
utilizado hoy en dia, especialmente en el sector rural, campesino, tanto indigena como mestizo.
La otra forma es la olla tripode, utilizada para la coccion de alimentos. Las cuatro formas
descritas: anfora, cuenco, comal y olla tripode son diagndsticas, por su popularidad, del Periodo
Tardio (Bray, 1995; Echeverria, 1995: 253-316).

Los otros tipos de artefactos encontrados en estos sitios, como huesos de animales (cuy, llama,
venado, conejo, y perro), manos y metates para moler, lascas de obsidiana, y ocasionalmente,
instrumentos musicales como flautas de hueso y pitos de ceramica, también indican una funcion
residencial y la importancia central de actividades culinarias y festines (Athens, 1978; Bray,
2003; Jijon y Caamaiio, 1914; Oberem, 1981b).

Ademas de servir como plataformas para residencias cacicales, los terraplenes monumentales
del Pais Caranqui también han sido considerados frecuentemente como areas predilectas para
funciones religiosas o ceremoniales—probablemente, debido mas que nada a sus grandes
dimensiones (Athens, 1980: 142; Jijon y Caamaiio, 1920: 47; 1952: 315, 349; Oberem, 1969:
322; 1981: 66; Wurster, 1981: 98-100). Estas dos funciones no son necesariamente excluyentes
entre si.

En la jurisdiccion de Otavalo, varias iglesias coloniales se erigieron en la parte superior de las
tolas—una sefial convincente de su caracter sagrado, mientras algunas tolas existentes seguian
siendo utilizadas por los pueblos indigenas para las ceremonias religiosas hasta mediados de los
afios 1900 (Caillavet, 2000 [1981]: 38). Al mismo tiempo, un sefior de Ynambi en su testimonio
de 1592 declara que era duefio de tierras en Puenachi donde su padre “tenia casa y colcas y una
tola donde tenia su casa” (Caillavet, 1983: 10).

Informes oficiales de la region del siglo X VI tardio, anotan que “las casas construidas por los
hombres y sus caciques fueron como una iglesia” y que “eso era donde los caciques hicieron su
presencia y vinieron juntos para beber” (Andénimo, 1965 [1573]: 226). Otro ejemplo excepcional
es la presencia de una capilla catélica y cementerio en la superficie de la tola ubicada en el ingreso
al actual pueblo de San Pablo, cantéon Otavalo, provincia de Imbabura. Tal como anota Salomon
(1986: 126) en ausencia de evidencias de estructuras religiosas especiales, “es probable que la
casa del jefe haya sido el lugar de la accion ceremonial”. La suma de evidencias sugiere que en
el Pais Caranqui, los sitios tolas se asociaron con los cementerios ancestrales y probablemente
sirvieron como centros de concentracion periddica de los miembros de la comunidad dispersa,
con fines sociales y ceremoniales.

Cronologia de las tolas

Los monticulos cuadrangulares con rampa, junto con las anforas con pintura roja, son
diagnosticos del Periodo Tardio en la sierra septentrional (Athens, 1978: 125). Este periodo
esta definido como la época inmediatamente anterior a la conquista incaica, empezando
aproximadamente AD 1250, durando unos 250-275 afios, y terminando con la derrota definitiva
de los Caranquis en la batalla de Yaguarcocha circa AD 1520 (Bray y Echeverria, 2014). Un
resumen de las fechas radiocarbonicas disponibles para los monticulos con rampas en la region
se presenta en la tabla 1.

Las tolas cuadrangulares sin rampas parecen anteceder a las que exhiben este rasgo, con
fechas desde AD 975-1250 (Athens, 1978: 133-134; Oberem, 1981b: 249-251). Esta hipdtesis
ha sido apoyada recientemente mediante un analisis de la distribucién geogréfica de las
tolas, en el que se observd una tendencia hacia la agrupacion entre los sitios con tolas sin
rampa (Yanchar, 2013: 67). Las formas de terraplenes mas antigua en el Pais Caranqui son
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los monticulos hemisféricos. Las pocas fechas que hay para este tipo de tola, que viene del
Monticulo “x” en Cochasqui (Oberem, 1981b: 249-251) y Monticulos 18 y 19 de Socapamba
(Athens, 1978: 133-134), indican que su construccion era una practica establecida en el Pais
Caranqui por AD 650-700 (Athens, 1978: 125-126; también Pazmifo, 2014) y que su uso
continuo, en varios casos, fue contemporaneas con las formas cuadrangulares.

TaBrLA 1.

FECHAS RADIOCARBONICAS (C14) DE MONTiCULOS CUADRANGULARES CON RAMPA EN LA SIERRA NORTE.

Sitio Contexto Ed?d Fecha Fuente
Convencional BP
. Rasgo asociada con la parte 519 +46 AD 1406-1438 .
Atuntaqui inferior del monticulo (CAL) (Athens, 2003: 67)
Cochasqui | Firémide E con rampa, pos. 930 +/-; AD 1020 (Oberem, 1981b: 249)
tumba
Cochasqui Piramide E con rampa 720 +/- 20 AD 1200-1240 (Oberem, 1981b: 249)
Cochasqui Piramide K con rampa 700 +/- 100 AD 1150-1350 (Oberem, 1981b: 251)
Cochasqui | Firémide Eufl‘;i;ampa’ pos. 690 +/- 50 AD 1210-1310 | (Oberem, 1981b: 249)
Cochasqui | Firdmide E con rampa, piso 475 +/- 65 AD 1410-1540 | (Oberem, 1981b: 251)
quemado
Cochasqui | Tirmide E con rampa, piso 465 +/- 50 AD 1435-1535 | (Oberem, 1981b: 251)
quemado
Cochasqui | Tirémide E con rampa, piso 390 +/- 50 AD 1510-1610 | (Oberem, 1981b: 251)
quemado
Otavalo Monticulo 4, corte 2, 79 cmbs. | 450 AP +/- 140 AD 1360-1640 (Athens, 1980: 135)
La Cerca de la parte superior de AD 1433-1642 .
Libertad rampa del monticulo 389 4/-45 (CAL) (Athens, 2003: 67)
Puntiachil | Monticulo principal con 430 +/- 60 AD 1410-1640 1 ero, 1996: 208 )
rampa (CAL)
Puntiachil | Monticulo principal con 340 +/- 70 AD 1435-1670 (Cordero, 1996: 208)
rampa (CAL)
Pinsaqui Monticulo 1 con rampa 360 +/- 65 AD 1525-1655 (Athens, 1978: 133)
Socapamba Monticulo 21 con rampa, 600 4/~ 60 AD 1310-1430 (Athens, 1978: 134)
asoc. con piso
Socapamba Monticulo 15 con rampa, 480 +/- 70 AD 1400-1540 (Athens, 1978: 134)
asoc. con piso
Zuleta Monticulo E.E con rampa; (no reportado) AD 1294-1391 (Athens, 2012: 1)
asoc. con piso quemado
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Un estudio reciente de patrones regionales de asentamientos en el Pais Caranqui sugiere
que posiblemente habia una jerarquia entre los sitios que contenian tolas con rampa a base del
tamafio real de estos sitios y el numero de tolas por sitio (Yanchar, 2013: 51-52). De los 27
sitios documentados por Athens (1978; 2003: 33-38), 20 contienen entre 1-25 monticulos, 6
tenian entre 30-66 monticulos, y uno —Zuleta- registra 148 tolas- mas que el doble del sitio mas
densamente construido que es el de Gualiman cerca de Intag. Asi la mayoria de sitios (75%)
exhiben menos que 25 monticulos, mientras que un porcentaje mas pequefio (25%) manifiesta
una cantidad de tales estructuras significativamente mas numeroso, sugiriendo la posibilidad de
una jerarquia regional de dos niveles. Nosotros pensamos que esto puede responder también a la
densidad poblacional y a la facilidad de consecucion de recursos que pudo tener cada curacazgo
o cada unidad politica y economicamente independiente.

Mirando a la relacion entre estos sitios, utilizando estadisticas espaciales involucrando varias
tipos de analisis de “nearest-neighbors,” Yanchar (Ibid., 54-55) determind que los sitios con tolas
con rampas tienden hacia un modelo de distribucion disperso, con una distancia media de 6.6 km.
entre cada sitio. Asumiendo que los sitios con tolas con rampas fueron centros de poder politico y
asentamientos de las elites, este patron de distribucion disperso sugiere, en cambio, una ausencia
de relaciones jerarquicas entre ellos, un intento de lograr una maximizacion de control territorial y
la posibilidad de relaciones hostiles entre estos centros politicos-religiosos (Ibid.: 54-55). Como
se discute previamente (Bray, 2008), este patron bien puede reflejar un sistema de complejidad
regional mejor caracterizado como heterarquica mas que de jerarquica en su naturaleza.

Cuando se analiza todos los sitios con monticulos en el Pais Caranqui, se encontrd un
patron estadisticamente significativo de agrupacion a una distancia media menor de 3 km.
entre cada sitio (Ibid.). Esto sugiere que los rasgos mas tempranos del paisaje cultural,
por ejemplo, las tolas hemisféricas, pudieron haber actuado en el tiempo como atractivos,
dibujando rasgos identitarios regionales para ellos y creando sus propios centros de gravedad
resultando en el aumento demografico y econdmico. Estos aumentos en el poder y la riqueza
se registraron a través de la construccion de monticulos cada vez mas grandes y nuevos tipos
de obras de trabajos colectivos aun mas intensivos resultando en enormes terraplenes como las
tolas cuadrangulares con rampa.

La distribucion de los sitios con tolas también revela que habia una division sub-regional entre
norte y sur en el Pais Caranqui, donde en la mitad norte se encuentran sitios con tolas mas grandes
y numerosas que en la mitad sur (Larrain Barros, 1980; Yanchar, 2013: 67-68). La division entre
estas dos zonas comprende una linea imaginaria este-oeste que pasa entre el lago San Pablo y la
laguna Mojanda, dejando los sitios grandes de Atuntaqui y Zuleta al lado norte, y los de Cochasqui
y Puntiachil (Cayambe) al lado sur, entre otros (mapa 1). Entre las dos zonas, hay una faja de
aproximadamente 10 km. de ancho que sigue la misma orientacion que esta vacia de asentamientos
con tolas; podemos pensar que esta banda fue una “drea de amortiguamiento”, que antiguamente
formaba la division entre la poblacion Caranqui al norte y la poblacion Cayambe al sur.

Esta division sub-regional esta evidenciada también por el reciente analisis de las arcillas
utilizadas en la produccion de las ceramicas del Periodo Tardio en los sitios con tolas en el Pais
Caranqui (Minc et al., 2014; Yanchar, 2013: 101-107). Los resultados indican que la ceramica
asociada con los sitios, tanto en el norte como en el sur, fueron producidos con arcillas locales
disponibles. Mientras que la ceramica de fabricacion local se intercambidé minimamente entre
los sitios con tolas dentro de cada subregion, los vasos producidos en el norte no se encontraron
en la mitad sur del territorio, y vice versa (Ibid.). Estos estudios confirman la naturaleza semi-
autonoma de los diversos pequefios curacazgos que comprendia el Pais Caranqui, sin embargo,
estas organizaciones politicas mantienen una clara identidad étnica compartida como se refleja
en los patrones de asentamiento y la cultura material. La distribucion espacial de sitios sugiere
la probabilidad de una significante division regional entre las partes norte y sur. Adicionalmente,
la configuracion y tamafios de los sitios en el sector norte nos lleva a proponer una division sub-
regional entre los territorios en el lado este y oeste del volcan Imbabura.
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I Mara 1. Pais CARANQUI INDICANDO SITIOS CON TOLAS PRINCIPALES Y LA DIVISION DEL TERRITORIO EN
DOS MITADES CON LA SUB-REGION CARANQUI AL NORTE Y LA SUB-REGION CAYAMBE AL SUR.
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El Curacazgo de Caranqui

La suma de la informacion arqueologica y etnohistorica sugiere que en el Pais Caranqui
habia tres sefiorios principales centrados en el volcan Tayta Imbabura, hacia finales del Periodo
Tardio (ver también Ontaneda, 1998: 14). Por conveniencia, referimos a estos con los nombres
de los pueblos historicos mas conocidos en cada sector (mapa 2). Primero, abarcando el area
al oeste del Tayta Imbabura, estaba el Curacazgo de Otavalo, que incluy6 los sitios con tolas
circundantes, la laguna San Pablo en la parte sur—el mas grande de estos, Cochaloma (cerca
del pueblo de Gonzalez Suarez)—y, en la parte norte, el sitio mas impresionante de Atuntaqui
con sus inmensas tolas cuadrangulares. Al sur de los Otavalos estaba el Curacazgo de Cayambe,
con el sitio mas importante de este sector aparentemente siendo el asociado con la Hacienda
Paquiestancia y no con el mismo Cayambe de hoy, incluye sitios al oeste como Cochasqui,
ademas, al sur, en la hoya del Guayllabamba y el sector de Pifo y El Quinche. Finalmente,
ocupando la zona oriental del volcan Imbabura y el valle longitudinal del rio Tahuando, estaba el
Curacazgo de Caranqui, que es el enfoque del presente estudio.

5

Mojanda'-‘

I MaprA 2. PAis CARANQUI INDICANDO LOS LIMITES DE LOS TRES CURACAZGOS PRINCIPALES EN LA REGION
PERTENECIENDO A LOS OTAVALOS, LOS CAYAMBES, Y LOS CARANQUIS.

Cada uno de estos sefiorios mantenia acceso a una variedad de pisos ecoldgicos en la forma
discutida por Oberem (1978) como “microverticalidad™. Uno de los pisos climaticos de mas
importancia constituyeron los valles calidos en donde se producia algodon, coca, aji, frutos
subtropicales como el aguacate y otros productos de gran demanda en la economia cotidiana y
festiva de los Caranquis y etnias vecinas. Los caciques de Otavalo mantenian determinados derechos

2 Ver, por ejemplo, el testamento del cacique de Otavalo escrito en 1609, don Alonso Maldonado, que repartid
chacaras de varias zonas entre sus cinco hijos (Caillavet, 1982).
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a usufructuar de los terrenos ubicados en los valles calientes de los rios Mira y Guayllabamba,
mientras que los de Cayambe estuvieron vinculados con la hoya de Guayllabamba, y los de
Caranqui manejaron tierras en los valles del Chota y Ambuqui (Ramon, 1987: 22-39).

Con respecto especificamente al Curacazgo de Caranqui, parece que los sefiores étnicos
controlaban una serie de zonas ecoldgicas desde las alturas de los paramos de Angochagua a
3800 m.s.n.m., hasta los valles de los rios Ambuqui y Chota-Mira a 1600 m.s.n.m. El acceso a
los productos de estas zonas y el control sobre su distribucion constituyé una fuente de poder
fundamental para los curacas de esta region (Salomon, 1986, 1990).

Deducimos los limites del territorio del Curacazgo Caranqui en base de las divisiones de tierras
hechos durante la época Colonial, varios testimonios de curacas locales, y la distribucion espacial
de los sitios con tolas cuadrilaterales en este sector (ver también Moreno, 2007; Ontaneda, 1998).
Un indicador importante de los linderos de los curacazgos prehispanicos fue el repartimiento del
territorio en encomiendas en la €poca colonial (Moreno, 2007: 125). La de Caranqui en 1582
comprendia los pueblos de Caranqui mismo, San Antonio, Chapi y Pimampiro (Paz Ponce de Ledn,
1965 [1582]: 240). La integridad de este conjunto en la época precolombina estd apoyada por la
declaracion del cacique de Cayambe, Fabian Puento en 1645, que su abuelo materno, don Cristobal
Caranguelin Puento, era “casique [sic] y sefior que fue de todo el repartimiento de los pueblos de
Carangue, San Antonio y valle de Ambuqui...” (citado en Ramoén, 1987: 67). También, ventas de
tierras transaccionadas por varios principales de Caranqui durante la primera parte del siglo XVII que
involucraron terrenos en las zonas calidas de Conrraqui y Ambuqui, provee evidencia adicional del
control sobre estas tierras por los sefiores antiguos de Caranqui (AHBC/I, 1604, 1624, 1626, 1642).

A manera de hipotesis, proponemos que el corazon del Curacazgo Caranqui fue el valle
longitudinal del rio Tahuando, en el que se observa aun en la actualidad una distribucién densa
de tolas, especialmente en el cauce superior, incluyendo los sitios de Zuleta, Angochagua y
Cochicaranqui, cubriendo una distancia linear de unos 8 km., e incorporando al menos unos 180
monticulos monumentales a lo largo de este sector situados entre 2700-3000 m.s.n.m. (Athens,
1978; 2003; 2012; Muiioz y Bray, s/f; Currie, 2001) (mapa 3). Estos asentamientos tienen que
ver también con el control del agua, aspecto insinuado por Knapp (1992) y Echeverria (1986) y
que requiere una investigacion mas intensiva.

I Mapra 3. CURACAZGO DE CARANQUI.
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Aproximadamente 8 km. mas abajo al norte, a 2300 m.s.n.m., se encuentra el sitio de
Caranqui que una vez cont6 con al menos 11 tolas, y que también llegd a ser el asentamiento
mas importante del imperio Inca en el extremo septentrional del Tawantinsuyu—probablemente
debido a su ubicacion estratégica (ver Bray y Echeverria, 2014). Unos 4 km. mas al NNE
esta el sitio arqueoldgico conocido como El Tablén, ubicado en el lado oriental de la laguna
de Yaguarcocha, con 11 tolas todavia bien conservadas, una de los cuales exhibe una rampa
(Echeverria, 2009). Unos pocos kilometros al NNO se halla el sitio de Socapampa, el segundo
mas grande dentro del Curacazgo Caranqui, con unos 60 monticulos (redondos y cuadrangulares)
que desafortunadamente han sido fuertemente impactados por el desarrollo urbano y turistico
descontrolado (Athens, 1978; 2003). Siguiendo abajo a las tierras subtropicales del valle Chota-
Mira hay varios sitios con tolas, incluyendo Tumbati, Ambuqui, y Pimampiro (Athens, 1980:
262; Echeverria y Uribe, 1995: 45-148; Gondard y Lopez, 1983) que muy probablemente fueron
comprendidos dentro del &mbito del Curacazgo Caranqui.

En lo que sigue, nos concentramos en el sitio de Caranqui mismo, ubicado en la zona
intermedia del Curacazgo Caranqui entre el cauce superior del rio Tahuando y las tierras bajas
del Ambuqui y el Chota a 2280 m.s.n.m. El sitio de Caranqui ha sido el enfoque de nuestras
investigaciones arqueologicas desde el aflo 2007. Mientras que probablemente no fue el sitio
mas importante en la configuracion territorial preincaica del Curacazgo Caranqui, llego a ser asi
en la época proto-histdrica, por el papel que tenia este sitio en la historia. Por la destruccion que
han sufrido sus tolas en los Gltimos 50 afios, y para conservar algo de la memoria del Caranqui
original, ofrecemos abajo una reconstruccion del sitio aborigen en base de la historia oral y los
datos arqueologicos.

Las tolas de Caranqui

En una prospeccion regional conducida a mediados de los afios 70 del siglo pasado, Athens
(1978: 272) registro 11 tolas adyacentes al pueblo de Caranqui—redondas y cuadrangulares—y
sugiri6 que un trabajo mas intensivo en la zona probablemente revelaria monticulos adicionales®.
Regresando en el afio 2001 para verificar y ampliar sus previos estudios, este investigador anoto
la presencia de solo siete tolas en Caranqui, esta vez cinco redondas y dos cuadrangulares,
escribiendo que la mas grande (la “Tola Emapa”) tenia un tamafio de 90 x 100m. x 10 metros de
altura (Ibid., 2003: 33, 43) (foto 5a). Hoy en dia, de estas tolas anteriormente registradas en la
parroquia Caranqui, tenemos solo los restos de la Tola Emapa, que mide casi la mitad de lo que fue
hace 13 afios (ver foto 1), y unos remanentes muy pequeiios de unas pocas otras. Todo lo demas de
estos restos monumentales representando el patrimonio cultural de la region y el pais sufrieron el
impacto ignominioso de ser convertidos en ladrillos por empresas pequefias descontroladas y sin
consciencia (foto 5b).

En base de un estudio de fotos aéreas y mapas antiguos, mas entrevistas con personas mayores
de la parroquia, ha sido posible inferir la existencia y ubicacion anterior de unas 17 tolas asociadas
con lo que hoy es la parroquia de Caranqui cubriendo un area de unas 70 hectareas. Con respecto
a las entrevistas, éstas se llevaron a cabo a lo largo de varios afios, en relacion con el Proyecto
Arqueologico Inca-Caranqui (Bray y Echeverria, 2010; 2014), que fue centrada en el corazéon de
la parroquia urbana de Caranqui. Al vivir y trabajar en Caranqui desde 2008 a 2014, pudimos
familiarizarnos con los residentes de esta parroquia y conversar informalmente con la gente de
mayor edad y con sus descendientes sobre varios aspectos de vestigios de los antiguos Caranquis.
También, como viviamos dentro de la comunidad, tuvimos la oportunidad de constatar directamente
en el campo los lugares donde pudieron haber existido los monticulos artificiales, o las tolas de
memoria, con la gente misma.

3 El numero de codigo del sitio en el sistema de Athens (1978) es IM-07; en el sistema de Gondard y Lopez, (1983),
el sitio de Caranqui es registrado como No. 1-082.
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I Fortos 5. Dos VISITAS DE TOLAS CERCA DEL CENTRO DEL PUEBLO DE CARANQUI, (A) SACADO EN 1976 MOSTRANDO LA
ToLa EMAPA CON LAS ESTATUAS DEL LADO DERECHO DE LA FOTO Y UNA TOLA GRANDE A SU LADO OESTE. CORTES{A
DE J.STEPHEN ATHENS; (B) SACADO EN 2008 MOSTRANDO LA DESTRUCCION CASI COMPLETA DE LA TOLA AL LADO
OESTE DEBIDO A SU USO PARA LA MANUFACTURA DE LADRILLOS—NOTESE EL HORNO DE LADRILLOS EN OPERACION EN
EL LADO DERECHO DE LA FOTO; HOY DiA ESTA TOLA ESTA COMPLETAMENTE DESAPARECIDA. FOoTO: TAMARA BRAY.
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Tomando las coordenadas de las tolas conocidas por tradicion oral, o sea las “tolas de memoria,”
hemos hecho una reconstruccion de la configuracion de los monticulos que una vez comprendieron
el sitio antiguo de Caranqui (mapa 4). La informacion sobre estas “tolas perdidas” de Caranqui esta
recopilada en la tabla 2. Esta cantidad de monticulos, junto con el tamaifio enorme de la todavia
existente Tola Emapa, indica que Caranqui fue un sitio de medio rango dentro del curacazgo del
mismo nombre. Ubicada a una distancia intermedia entre la concentracion densa de tolas en la
vecindad de Cochicaranqui y el cauce superior del Tahuando, y los sitios grandes de Socapamba y
del valle del rio Chota. El de Caranqui probablemente juega un papel importante en la vinculacion
de los diferentes pisos ecoldgicos que comprendian el Curacazgo y en el transito de gente y bienes
entre las varias zonas.

Tabla 2: Inventario de las tolas de Caranqui en base de la historia oral y la Arqueologia.

Coordenadas | Coordenadas s, L
PSAD 56 WGS 84 Nombre Ubicacion /Sector Descripcion
Condicion: parcialmente destruido.
Forma original: cuadrilateral.
Tamafio actual de la cima: 46 x
. Al norte del cancha A .
820427 E; 835(5); 21151 Tola de futbol de Caran- ;‘6‘“ x d8'5 m d‘; flgura’ ":’Sggi"s
0036333 N ’ EMAPA | qui, al final oeste de | &€ 81a¢as en el fado oeste de
2297 m.s.n.m monticulo.
la calle Los Incas .
Tiene monumentos de personas
historicas encima colocados en
1963.
820009 E; Al oeste de la Tola ggﬁi?ﬁ? 'iZT‘tr}lll;?r?.sférica
820267 E; ’ Tola EMAPA, en el lado stnat: hemt :
0035945 N; ¢.100 x 80m x 10-12 m de altura.
0036366 N Carranco oeste de calle Juana .
2285 m.s.n.m. . Datos por fotos historicos y
Atabalipa .
memoria.
En la esquina oeste L .
820101 E; de la interseccion Condicion: destruida.
820416 E; > Tola Datos de tradicion oral.
0035721 N; de las calles . o
0036164 N Centro-Sur . Parecido a Tola Emapa en tamafio
2310 m.s.n.m. Princesa Paccha y seelin memoria
Emperador Cacha g ’
Inmediatamente al . . .
820154 E; Tola Condicion: intacto con evidencias
820400 E; , norte . .
0036041 N; Vasquez de excavacion clandestina.Forma
00366401 N 2284 m.s.n.m (Fonsalci) de la Tola original: hemisférica.
.s.n. EMAPA ginal: .
820363E: Condicion: destruida
820621E; 0035 9271\3. Tola A 300 m. al este de | Forma original: probablemente
0036275 N > Sin Nombre la Tola EMAPA hemisférica
2310 m.s.n.m. .
Datos por tradicion oral.
Condicion: destruida
Forma original: probablemente
300 metros al hemisférica
819855 E; noroeste de la Tola | Datos de historia oral.
5530615132]5& 0036126 N; MI;’:’;‘(,)H EMAPA, en la Sefior Vicente Guerrero, de 74
2275 m.s.n.m. 1 margen oriental de | afios de edad, vecino de este sector,
la quebrada Cuzca | indico que la tola tenia 50 metros
de altura y 300 metros de lado.
Fotografias de vestigios
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Tras el Coliseo

Tola T .
820837 E: 820595 E; La Playa de las Mafires Condicion: destr}nda.
7. 0035858 N; Mercedarias. Al Datos de memoria.
0036203 N Madres
2320 m.s.n.m . oeste de la Av. El
Mercedarias
Retorno
0820027 E; Tola En el lado sur de Condicion: destruida.
8. 0035600 N; Floralp Queso la calle Princesa Tradicion oral.
2340 m.s.n.m. P Paccha
820196 E; Condlclop: ‘destrulda.
Tola Al norte de Tola Forma original: probablemente
9. 0036088 N; o
Susana Merlo | Emapa hemisférica
2295 m.s.n.m. .
Datos de memoria.
Awds yalnore del | SRR e
819515 E; Tola Monasterio de las hemis féricga P
10. 0035749 N ; Madres Madres Dominicas .
. . Datos de memoria.
2310 m.s.m.n. Dominicas en la calle Princesa . ~
Destruida en los afios 50 para
Paccha .
hacer ladrillos
820827 E: 820578 E; Rafael Carranco Condicion: destruida.
11. ’ 0035445 N; Tola Valencia | vendio el terreno a | Datos: fotos de vestigios y me-
0035790 N . .
2330 m.s.m.n. Juan Valencia moria.
Condicion: destruida.
Forma original: probablemente
819928 E; Tola Al lado norte de hemisférica
12. 0036088 N; Susy Aguirre la calle Princesa ¢. 100 x 100m x 20m de alto.
2306 m.s.n.m. Y AL Paccha Datos de memoria.
Hallazgos de huesos humanos y
ollas.
Terreno en el
820462 E; Tola cuz.zldro NWA ,de Condicion: destruida
13. 0035840 N; Rueda-Gomez la interseccion de Tradicion oral
2304 m.s.n.m. calles Wiracocha y ’
Cory Cory
0820428 E; Inmediatamente C .
14. 0035611 N; To!a al sur del bafio del COH(?I(?I]OH. destruida,
Davilos .. R Tradicion oral.
2315 m.s.n.m. sitio de Incawasi
0820379 E; Tola Abajo y al norte del | Condicion: destruida.
15. 0035462 N; M. Torres Cementerio en calle | Tradicion oral.
2324 m.s.n.m. ' La Huaca Vestigios y horno de ladrillos.
0820314 E; Tola Arriba y al suroeste | Condicion: destruida.
16. 0035305 N; ., del Cementerio en | Vestigios y horno de ladrillos.
A. Jiménez
2345 m.s.n.m. calle La Huaca
Cementerio actual San Miguel de
Esquina noroeste Ibarra.
821027 E: Tola de Av. El Retorno Forma orlgm'a']: hemisférica.
821296 E; . y Calle Ricardo c. 100m en diametro, y 10m de
17. 0037281 N; Cementerio ,
0037658 N . Sanchez, frente el altura.
2242 m.s.n.m. San Miguel

Coliseo Ramiro
Guzman Rueda

Condicion: muy modificada de su
forma y actualmente cubierta de
tumbas modernas.
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La significancia del sitio Caranqui es subrayada por los restos arqueologicos pertenecientes
a viviendas y enterramientos cuyos fechados radiocarbonicos (Bray y Echeverria, 2010)
indican su existencia hace 2000 afios y también por la eleccion de este sitio por los incas para
su centro administrativo hacia los principios del siglo XVI (Bray y Echeverria, 2014). Asi la
arqueologia provee evidencia de una historia larga e ilustrada para la parroquia de Caranqui que
amerita ser preservada para el conocimiento de las generaciones futuras. Por eso, insistimos
una vez mas en la importancia y necesidad de conservar los pocos monticulos que quedan
como monumentos a la capacidad fisica ¢ intelectual de la gente aborigen de estas tierras -
los antepasados del Pais Caranqui. A fin de garantizar la conservacion de los sitios y bienes
patrimoniales arqueoldgicos, los gobiernos locales y provinciales deben poseer un comisario
de patrimonio, para que permanentemente esté vigilando los sitios principales. Ademas, se
debera estimular de alguna manera a los propietarios de los terrenos donde se ubican bienes
patrimoniales y sancionar conforme a la Ley a quienes dafien los bienes patrimoniales. Es
importante que las instituciones, especialmente de cultura, de cada localidad, coordinen con
el Instituto Nacional de Patrimonio Cultural, para preservar lo poco que nos queda, del otrora
riquisimo patrimonio arqueolédgico del Pais Caranqui.
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